
89

การประชุมวิชาการ การพัฒนาชนบทที่ยั่งยืน ประจ�าปี 2555

“ชุมชนท้องถิ่น ฐานรากการพัฒนาประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน” 16-19 กุมภาพันธ์ 2555

ผลกระทบของเกษตรพันธะสัญญาตอครัวเรือนเกษตรที่มีความเปราะบางในจังหวัดเชียงใหมและลําพูน 

Impact of Contract Farming on Vulnerable Farm Households in Chiang Mai and Lamphun 

 

เบญจพรรณ เอกะสิงห1, 2 จิรวรรณ กิจชัยเจริญ1 พรสิริ สืบพงษสังข1  

ณัฐชนา ถาวรนันท2 สุกัญญา โคตรปญญา2 และธัญนันท กันทะวงษ 2 
1ภาควิชาเศรษฐศาสตรเกษตรและสงเสริมเผยแพรการเกษตร 2 ศูนยวิจัยเพ่ือเพ่ิมผลผลิตทางเกษตร 

คณะเกษตรศาสตร มหาวิทยาลัยเชียงใหม อ. เมือง จ. เชียงใหม 50200 โทรศัพท 053-944621 email: benchaphun.e@cmu.ac.th 
 

บทคัดยอ 
การศึกษาเกษตรพันธะสัญญาในพ้ืนที่จังหวัดเชียงใหม 

และลําพูนในกลุมเกษตรกร 589 ครัวเรือนในดานความเปราะบาง
ของครัวเรือน 4 ดาน คือ ดานแรงงานพ่ึงพิง ดานการกูเปนสัดสวน
ตอรายได ดานหนี้สินคาง และ ดานที่ดินและทรัพยสิน พบวา ใน
กลุมเลี้ยงสัตว มีสัดสวนครัวเรือนที่เปราะบางสูงกวาในกลุมปลูกพืช 
โดยมีครัวเรือนเกษตรกรรอยละ 100 95 84 และ 76 เปนกลุม
เปราะบางอยางนอย 1 ดาน ในกลุมครัวเรือนผูเลี้ยงไกไข ไกเนื้อ 
สุกร และ ปลา ตามลําดับ ในขณะที่ในกลุมปลูก ขาวโพดหวาน 
ขาวโพดเมล็ดพันธุ ถั่วเหลืองฝกสด มีครัวเรือนเกษตรกรรอยละ 65-
68 และ ในกลุมปลูกมะเขือเทศ มันฝร่ัง ขาวโพดฝกออน และพริก 
รอยละ 78-82 เปนครัวเรือนเกษตรกรที่มีความเปราะบางอยางนอย 
1 ดาน 

การเกษตรพันธะสัญญามีผลกระทบตอกลุมเปราะบาง
ในแงบวก และแงลบ ทั้งดานรายได สังคม และสิ่งแวดลอม  ในแง
บวก กลุมเลี้ยงสัตวระบุผลบวกของเกษตรพันธะสัญญาดานรายได 
และสิ่งแวดลอมเปนสัดสวนที่สูงกวากลุมพืช (รอยละ 74 ในกลุม
สัตว รอยละ 66 ในกลุมพืช สําหรับดานรายได รอยละ 19 ในกลุม
สัตว และ รอยละ 16 ในกลุมพืช สําหรับดานสิ่งแวดลอม) แตกลุม
พืช จะระบุผลบวกดานสังคม เปนสัดสวนที่สูงกวากลุมเลี้ยงสัตว 
(รอยละ 58 ในกลุมพืช และรอยละ 52 ในกลุมสัตว) ในแงลบ 
เกษตรกรที่ระบุวาการเกษตรพันธะสัญญามีผลกระทบดานลบกับ
รายได มีรอยละ 27-31 ในกลุมปลูกพืช และ มีรอยละ 34-50 
สําหรับกลุมเลี้ยงสัตว ไมมีเกษตรกรที่ระบุวาการเกษตรพันธะสัญญา
มีผลกระทบดานลบทางสังคม ในกลุมพืช แตมีเกษตรกรรอยละ 20 
ของกลุมสัตวที่ระบุผลลบทางสังคม สวนดานสิ่งแวดลอม เกษตรกร
รอยละ 20 ในกลุมพืช และ รอยละ 40 ในกลุมสัตวระบุวามีเกษตร
พันธะสัญญามีผลลบกับสิ่งแวดลอม โดยทั่วไป เกษตรกรกลุม
เปราะบางรายงานวาไดรับผลลบทางรายได และทางสิ่งแวดลอมเปน
รอยละที่สูงกวากลุมไมเปราะบาง แตในดานสังคมไมมีความแตกตาง
กันในทั้งสองกลุม 
 

คําสําคัญ: เกษตรพันธะสัญญา ความเปราะบาง ผลกระทบ  

 

Abstract 
This study investigates vulnerability among 589 

contract farming households in Chiang Mai and Lamphun 
in 4 aspects: dependency ratio, loan-to-income ratio, 
existence of outstanding debts and value of land and 
assets.  Higher percentages of households with such 
vulnerability were found in the households raising 

livestock than those planting crops whereby all, 95, 84 
and 76 per cent of the households raising layers, broilers, 
poultry and fish had at least one of these vulnerability 
traits, while 65-68 per cent of those planting sweet corn, 
maize for seeds, green soybean and 72-82 per cent of 
those planting tomatoes, potatoes, baby corn and 
chillies had such at least one of the traits. 

Contract farming had both positive and 
negative impact on vulnerable farm households.  In 
terms of positive impact, a higher percentage of livestock 
farmers indicated positive impacts on income and 
environment than crop farmers and vice versa for social 
aspect (74 per cent of livestock farmers vs. 66 per cent 
of crop farmers for income aspect, 19 per cent of 
livestock farmers vs. 16 per cent for crop farmers for 
environmental aspect, 52 per cent of livestock farmers 
vs 58 per cent of crop farmers for social aspect).  In 
terms of negative impact, around 27-31 per cent of the 
crop farmers indicated that contract farming had 
negative impacts on income as compared to 34-50 per 
cent of the livestock farmers.  None of crop farmers 
reported negative impact on social aspect while 20 per 
cent of livestock farmers reportedly so.  20 per cent of 
crop farmers reported negative impact on the 
environment as compared to 40 per cent of the 
livestock farmers. In general, the study found that a 
higher percentage of vulnerable farmers reported 
negative impact on income and environment than that 
reported by that not in vulnerable category.  For social 
aspect, there was no difference in the two groups. 
 
Keywords: contract farming, vulnerability, impact 
 

1. บทนํา  
การเกษตรในปจจุบันมีความเปลี่ยนแปลงไปจาก

การเกษตรในอดีตในดานโครงสราง ทั้งทางดานการผลิตและ
การตลาด  ซ่ึงเดิมการผลิตใชเทคโนโลยีดั้งเดิม และเปนการผลิตเพ่ือ
บริโภคเปนหลัก  แตในปจจุบัน มีการเปลี่ยนรูปแบบการผลิตทาง
การเกษตรเปน การเกษตรพันธะสัญญา ซ่ึงเปนการเกษตรที่มี
ขอตกลงกันระหวางผูผลิตและบริษัทธุรกิจเกษตร มีการตกลงที่จะ
แบงปนปจจัยการผลิต เทคโนโลยีการผลิต และมีการรับซ้ือโดย
กําหนดราคารับซ้ือ ในทางทฤษฎี เกษตรพันธะสัญญาเปนเคร่ืองมือ
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สําหรับลดความเสี่ยงอยางหนึ่ง และทั้งสองฝายควรมีสวัสดิการที่ดี
ขึ้น โดยทางผูผลิตสามารถมีความเสี่ยงดานเทคโนโลยีนอยลงและมี
ความเสี่ยงดานอุปสงค คือ ดานการตลาดนอยลง สวนทางผูรับซ้ือ
ผลผลิตควรมีความเสี่ยงดานอุปทาน คือ ปริมาณผลผลิตนอยลง แต
ในการผลิตจริง อาจไมไดเปนไปตามที่คาดหวัง ซ่ึงอาจมีหลายสาเหตุ
และปจจัยที่เก่ียวของ  

ในขณะเดียวกันเกษตรกรที่เปนผูผลิตมักเปนเกษตรกรที่
มีความไมเขมแข็ง ขาดอํานาจการตอรองมีทรัพยสิน และที่ดิน
จํานวนนอย และ มีหนี้สินที่ เปนผลผลิตจากการผลิตที่ ไม ได
ผลตอบแทนดี อาจกลาววาเกษตรกรอาจมีความออนแอ หรือ 
เปราะบางในการติดตอทําเกษตรพันธะสัญญากับบริษัทธุรกิจเกษตร 
เชนนี้ ผลกระทบของเกษตรพันธะสัญญาตอเกษตรกรที่มีความ
เปราะบาง อาจมีมากกวาเกษตรกรที่ไมเปราะบาง แตผลกระทบนี้ 
อาจเปนดานบวก หรือดานลบก็ได 

 
2. วัตถุประสงค  

เพ่ือสํารวจผลกระทบของเกษตรพันธะสัญญาที่มีตอ
เกษตรกรกลุมเปราะบางทางดานรายได สังคม และ สิ่งแวดลอม 
โดยเปรียบเทียบกับเกษตรกรกลุมที่ไมเปราะบาง 

 
3. แนวคิด ทฤษฎ ีกรอบแนวคิดการวิจัยและ
ผลงานวิจัยที่เกี่ยวของ  

Chambers [1] ไดใหความหมายของความเปราะบาง 
(vulnerability) วามีสองดาน โดยแบงเปนดานนอกและดานใน 
(external and internal sides) ดานนอกเปนเร่ืองของความเสี่ยง 
(risks) การกระทบกระเทือนอยางกะทันหัน (shocks) และ
ความเครียด (stress) ที่เกิดขึ้นกับรายบุคคลหรือครัวเรือน สวนดาน
ในเปนเร่ืองของการขาดการปองกันหรือคุมครอง (defenseless 
ness) การขาดเคร่ืองมือหรือวิธีการในการรับมือโดยไมกอใหเกิด
ความสูญเสีย (a lack of means to cope without damaging 
loss) และกลาววาความสูญเสียสามารถเกิดขึ้นไดหลายรูปแบบทั้ง
ความออนแอทางดานกายภาพ (physically weaker) ความ
ยากลําบากทางเศรษฐกิจ (economically impoverished) การ
พ่ึงพาทางสังคม (socially dependent)ความเสียหายหรือไดรับ
อันตรายทางดานจิตใจ (humiliated or psychologically 
harmed) UNDP [2] ไดใหความหมายของความเปราะบางของ
มนุษย (human vulnerability) ไววาเปนเงื่อนไขหรือแนวทางอยาง
หนึ่งที่เปนผลมาจากปจจัยทางดานกายภาพ สังคม เศรษฐกิจและ
สิ่งแวดลอม ซ่ึงกําหนดสภาพความเปนอยู (likelihood) และขนาด
ของความเสียหาย (scale of damage) จากผลกระทบของสิ่งที่เปน
อันตรายหรือการเสี่ยงที่เผชิญอยู (impact of a given hazard) 
ความเปราะบางของมนุษยประกอบดวย ความเปราะบางของระบบ
สังคมและเศรษฐกิจ สุขภาพ โครงสรางพ้ืนฐานทางกายภาพและ
ทรัพยสินที่แวดลอม (environmental assets) สวน Aysan [3] ได
พูดถึงสาเหตุของความเปราะบางวามีหลายปจจัยที่สงผลตอความ
เปราะบาง อันไดแก การเขาไมถึงทรัพยากร (lack of access to 
resources) ความเสื่อมลงของความสัมพันธทางสังคม ความเสื่อม
โทรมของสิ่งแวดลอมและความสามารถในการปกปอง ความออนแอ
ของโครงสรางทางสถาบันทั้งในระดับชาติและทองถิ่น การเขาไมถึง

ขอมูลและความรู การเขาถึงอํานาจทางการเมืองที่จํากัด ความเชื่อ
และขนบธรรมเนียมประเพณี ความออนแอของบุคคล 

 
4. วิธีการดําเนินงาน  

กลุมเกษตรกรที่ศึกษาคือ เกษตรกรที่ทําเกษตรพันธะ
สัญญาในจังหวัดเชียงใหม และ ลําพูน จํานวน 589 ราย ครอบคลุม
การผลิต มันฝร่ัง มะเขือเทศ ถั่วเหลืองฝกสด ขาวโพดหวาน 
ขาวโพดฝกออน ขาวโพดเมล็ดพันธุ พริก สุกร ไก และปลา ในกรณี 
ไก ไดแยกเปน ไกไข ไกเนื้อประกันราคา และไกเนื้อรับจางเลี้ยง 
รวมเกษตรกรปลูกพืช 442 ราย และ เกษตรกรเลี้ยงสัตว 147 ราย 
เกษตรกรที่ทําเกษตรพันธะสัญญาเปนเกษตรกรที่ไดมีสัญญากับทาง
บริษัท หรือ ตัวแทนบริษัท หรือ นายหนาอิสระ ทั้งทางวาจา หรือ 
ทางเอกสารสัญญา วาจะมีการผลิต และขายผลผลิต ตามรูปแบบที่
กําหนด ซ่ึงรายละเอียดจะแตกตางกันไปแลวแตชนิดพืช หรือ สัตว 
หรือ แลวแตบริษัท หรือ ผูแทนที่เก่ียวของ โดยเกษตรกรผูผลิต
ภายใตรูปแบบขอตกลงเชนนี้ มีอิสระในการผลิต และ การขาย
นอยลง เมื่อเทียบกับเกษตรกรอิสระ แตคาดวาผลประโยชนใน
การเกษตรระบบนี้ นาจะมีสูงกวาในระบบการผลิตอิสระ เชน มีการ
ชวยเหลือในรูปปจจัยการผลิต สินเชื่อ หรือ การรับซ้ือผลผลิต ณ 
ราคาที่รับประกัน เปนตน โดยคณะผูวิจัยไดเลือกเฉพาะเกษตรกรที่
มีการผลิตในรูปแบบดังกลาว มีการเก็บขอมูลโดยใชแบบสอบถามใน
ป พ.ศ. 2553 ซ่ึงแบบสอบถามจะครอบคลุมตัวแปรทางเศรษฐกิจ 
สังคม และผลกระทบจากการทําเกษตรพันธะสัญญาดานรายได 
สังคม และสิ่งแวดลอม 

ในการวิเคราะหขอมูล คณะผูวิจัยไดมีการจําแนก
เกษตรกรออกเปนกลุมเปราะบางโดยไดใช ตัวแปร 4 ตัว ในการ
จําแนกเกษตรกรคือ 1) เกษตรกรที่มีแรงงานพ่ึงพิง ไดแกเด็ก และ
คนชราเปนสัดสวนที่สูง (>1) เมื่อเทียบกับจํานวนแรงงานใน
ครอบครัว โดยไดจําแนกเด็ก อายุต่ํากวา 15 ป และ คนชราสูงกวา 
60 ป เปนกลุมพ่ึงพิง โดยใหเปนสัดสวนของแรงงานวัยทํางานชวง 
15-60 ป 2) เกษตรกรที่มีสัดสวนการกูสูง ทั้งที่กูเปนเงินสด และไม
เปนเงินสด เมื่อเทียบกับรายได (สัดสวนการกูตอรายได >1) 3) 
เกษตรกรที่มีหนี้คางชําระ เปนหนี้ที่เกินกําหนดการชําระปรกต ิ (หนี้
คางมากกวา 0) 4) เกษตรกรที่มีที่ดินและทรัพยสินต่ํา โดยให
เกษตรกรที่มีที่ดินต่ํากวา 6 ไรตอครัวเรือน และทรัพยสินต่ํากวา 
300,000 บาทตอครัวเรือน เปนเกษตรกรที่มีความเปราะบาง โดย
เกษตรกรที่มีทั้งสองอยางต่ํากวาเกณฑ เรียกวาเปนเกษตรกรที่มี 
“ทรัพยสินและที่ดินนอย” หรือ เปนผูมีความเปราะบาง ผูมีทั้งสอง
อยางสูงกวาเกณฑ เปนเกษตรกรที่ไมมีความเปราะบางเรียกวา เปน
ผูมี “ทรัพยสินและที่ดินมาก” สวนผูที่มีอยางหนึ่งเทานั้นต่ํากวา
เกณฑ เรียกวาเปนผูมี “ทรัพยสินและที่ดินปานกลาง” 

จากนั้น จะไดมีการแจกแจงขอมูลตามกลุม และมีการ
ทดสอบความแตกตางระหวางกลุมโดยใชการรวิเคราะหสถิติแบบ 
Analysis of variance (ANOVA) 

 
5. ผลการศึกษา 

เมื่อไดมีการจําแนกเกษตรกรในกลุมตัวอยางตาม
หลักเกณฑความเปราะบางขางตน พบวา เกษตรกร รอยละ 4-6 
เปนเกษตรกรที่มีอัตราพ่ึงพิงสูง (>1) โดยจะสูงในกลุมสัตวมากกวา
กลุมพืชเล็กนอย เกษตรกรรอยละ 30 เปนเกษตรกรที่กูสูงกวา
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รายได (สัดสวนการกูตอรายได >1)โดยกลุมเลี้ยงสัตว จะมีเกษตรกร
ที่กูสูง รอยละ 54 ซ่ึงสูงกวากลุมปลูกพืชทีม่ีเกษตรกรในกลุมนี้ เพียง
รอยละ 23 นอกจากนั้น เกษตรกรเลี้ยงสัตวจะเปนผูมีหนี้คาง 
(มากกวา 0) ถึงรอยละ 56 เมื่อเทียบกับ กลุมปลูกพืชที่มีเกษตรกรที่
มีหนี้คางรอยละ 33.5 อยางไรก็ตาม กลุมพืชจะมีที่ดินและทรัพยสิน 
นอยกวากลุมเลี้ยงสัตว โดยเกษตรกรรอยละ 42 ในกลุมพืช เปน
เกษตรกรรายยอยที่มีทรัพยสินและที่ดินนอย รอยละ 41 มีที่ดินและ
ทรัพยสินปานกลาง รอยละ 16.7 มีที่ดินและทรัพยสินสูง  สวน
เกษตรกรรอยละ 19.7 ในกลุมสัตว เปนเกษตรกรรายยอยที่มีที่ดิน
และทรัพยสินนอย รอยละ 54 เปนกลุมที่มีที่ดินและทรัพยสินปาน
กลาง รอยละ 25 เปนเกษตรกรที่มีที่ดินและทรัพยสินสูง โดยทั่วไป
อาจกลาววา เกษตรกรที่เลี้ยงสัตว มีที่ดินและทรัพยสินมากกวาใน
กลุมพืช แตมีหนี้สินและการกูยืมมากกวา ซ่ึงก็นับเปนความ
เปราะบางรูปแบบหนึ่งเชนกัน (ตารางที่ 1) 

 
ตารางที่ 1 ความเปราะบาง 

ความเปราะบาง  กลุมปลูกพืช
(%) 

กลุมเลี้ยงสัตว 
(%) 

การมีแรงงานพ่ึงพิง:  
อัตราสวนพ่ึงพิง <=1 
อัตราสวนพ่ึงพิง >1 

 
95.7 
4.3 

 
93.8 
6.1 

การกูเงิน 
อัตรากูตอรายได <=1 
อัตรากูตอรายได >1 

 
77.1 
22.8 

 
45.5 
54.4 

การมีหนี้สิน 
ไมมีหนี้คาง 
มีหนี้คาง 

 
66.5 
33.5 

 
43.5 
56.5 

การมีที่ดินและทรัพยสิน 
นอย 
ปานกลาง 
มาก 

 
42.0 
41.1 
16.7 

 
19.7 
54.4 
25.8 

 
จากการจําแนกกลุมเปราะบางขางตน เมื่อนํามารวมกันทั้ง 4 

ประเด็น สามารถจําแนกเกษตรกรไดออกเปน 4 กลุม คือ กลุมไม
เปราะบาง กลุมเปราะบาง 1 ดาน กลุมเปราะบาง 2 ดาน และกลุม
เปราะบาง 3 ดาน ซ่ึงพบวากลุมไมเปราะบางในกลุมพืช มีรอยละ 
26 ในกลุมสัตวมีเพียงรอยละ 14  เปราะบาง 1-3 ดาน ในกลุมพืชมี
รอยละ 74 ในกลุมสัตว มีรอยละ 86 ในครัวเรือนเกษตรกรผูเลี้ยง
สัตวมีความเปราะบาง 2-3 ดานสูงถึงรอยละ 44 ในขณะที่ในกลุม
พืช มรีอยละ 26 (ตารางที่ 2) 
 

ตารางที่ 2 การแจกแจงครัวเรือนตามความเปราะบาง 
ความเปราะบาง กลุมปลูกพืช กลุมเลี้ยงสัตว 

จํานวน % จํานวน % 
ไมเปราะบาง 117 26.4 21 14.2 
เปราะบาง 1 ดาน 208 47.0 61 41.5 
เปราะบาง 2 ดาน 105 23.7 55 37.4 
เปราะบาง 3 ดาน 12 2.7 10 6.8 

 
เมื่อแจกแจงตามเกษตรกรตามชนิดพืช หรือ สัตว แลว

พบวา ในกลุมขาวโพดหวาน ขาวโพดเมล็ดพันธุ ถั่วเหลืองฝกสด 

เปน 3 ชนิดพืช ที่มีเกษตรกรที่ไมเปราะบางสูงที่สุด คือมีเกษตรกร
ในกลุมนี้สูงถึงรอยละ 32-35 ในกลุมพืชดวยกัน เกษตรกรผูปลูก
มะเขือเทศ พริก มันฝร่ัง และ ขาวโพดฝกออน เปนเกษตรกรที่มี
ความเปราะบางสูง คือรอยละ 78-82 โดยผูปลูกมะเขือเทศ จะมี
เกษตรกรเปราะบาง 2-3 ดานสูงกวา ผูปลูกพืชอ่ืน โดยสูงถึงรอยละ 
42 ในขณะที่ ผูปลูกขาวโพดเมล็ดพันธุ ถั่วเหลืองฝกสด และ 
ขาวโพดหวาน มีเกษตรกรเปราะบาง 2-3 ดานต่ําเพียงรอยละ 17-
22 เทานั้น  ในกลุมเลี้ยงสัตว ผูเลี้ยงปลาจะมีเกษตรกรที่ไม
เปราะบางสูงกวา ผูเลี้ยงสุกร หรือ ไก ผูเลี้ยงไก ทั้งไกไข ไกเนื้อ
ประกันราคา และ ไกเนื้อรับจางเลี้ยงเปนผูมีความเปราะบางสูง รอย
ละ 94-100 มีความเปราะบาง อยางนอย 1 ดาน ผูเลี้ยงไกไข มี
ความเปราะบาง 2-3 ดานสูงสุด คือ รอยละ 60 ในขณะที่ผูเลี้ยงไก
ประกันราคามีความเปราะบาง 3 ดาน สูงที่สุดที่ รอยละ 13 ในขณะ
ที่ ผูเลี้ยงสุกรมีความเปราะบาง 2-3 ดานเพียงรอยละ 24 และผู
เลี้ยงปลามีความเปราะบาง 2-3 ดาน สูงเชนกัน คือ รอยละ 48.4  
อาจกลาวไดวาเมื่อประเมินความเปราะบาง 1-3 ดาน พบวา ผูเลี้ยง
ไก ทั้ง ไกเนื้อ และไกไข มีความเปราะบางสูงที่สุด ทั้งนีเ้ปนเพราะมี
การกู และหนี้คางในระดับที่สูง เมื่อเทียบกับการเลี้ยงสัตว หรือปลูก
พืชอ่ืนๆ (ตารางที่ 3) 
 

ตารางที่  3  ความเปราะบาง แยกตามชนิดพืช/สัตว 

ชนิดพืช/สัตว ความเปราะบาง (รอยละ) 

ไมมี 1 ดาน 2 ดาน 3 ดาน 

มันฝร่ัง 22.7 50.0 22.7 4.5 

มะเขือเทศ 18.3 40.0 40.0 1.7 

ถั่วเหลืองฝกสด 32.3 45.2 21.0 1.6 

ขาวโพดหวานจํา 35.5 43.5 19.4 1.6 

ขาวโพดฝกออน 22.1 50.0 25.0 2.9 

ขาวโพดเมล็ดพันธุ 35.3 47.1 13.2 4.4 

พริก 17.9 53.6 26.8 1.8 

สุกรรับจางเลี้ยง 16.0 60.0 24.0 

ปลา 24.2 27.4 38.7 9.7 

ไกไข 5.7 34.3 54.3 5.7 

ไกเนื้อประกันราคา 0 66.7 20.0 13.3 

ไกเนื้อรับจางเลี้ยง 0 70.0 30.0 0 

 
ตารางที่ 4a-d แสดงความแตกตางของรายไดเงินสดรวม 

รายไดเงินสดการเกษตร มูลคาทรัพยสิน รถ และโรงเรือน และที่ดิน
ของตนเอง ตามกลุมเปราะบาง โดยทั่วไป กลุมไมเปราะบาง มี
รายไดมากกวา มูลคาทรัพยสิน และ ขนาดที่ดินของตนเองสูงกวา
กลุมเปราะบาง ในขณะที่ ตารางที่ 5a-c แสดงการกูยืมเงินในรูปเงิน
สด สิ่งของ และ หนี้คาง ซ่ึงพบวา กลุมไมเปราะบาง มีเงินกู และหนี้
คางนอยกวา กลุมเปราะบาง 

มีการทดสอบความแตกตางของตัวแปรเหลานี้ ตามกลุม
เปราะบาง โดยวิธี Analysis of Variance (ANOVA) พบวา กลุม
เปราะบางสามารถอธิบายความแตกตางของ มูลคาทรัพยสิน ที่ดิน
ของตนเอง จํานวนเงินกู ปริมาณกูยืมในรูปสิ่งของ และหนี้คาง 
อยางมีนัยสําคัญ ณ ระดับความเชื่อมั่น 0.1,  0.05 และ 0.01 
ในขณะที่กลุมเปราะบาง ไมสามารถอธิบายความแตกตางดานรายได
เงินสดรวม หรือ รายไดเงินสดจากการเกษตรได อยางมีนัยสําคัญ 
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อยางไรก็ตามเมื่อ แยกวิเคราะห ANOVA สําหรับรายไดรวม และ
รายไดเงินสดการเกษตรในกลุมพืช พบวา มีนัยสําคัญทางสถิติ ณ 
ระดับความเชื่อมั่น 0.01 โดยกลุมที่ไมเปราะบางมีรายไดเงินสดรวม 
และ รายไดเงินสดทางการเกษตรมากกวากลุมเปราะบาง 1-3 ดาน 
อยางมีนัยสําคัญ (ตารางที่ 6-7) แตในกลุมสัตว แมวา รายไดรวม 
และ รายไดเงินสดจากการเกษตรจะมีคาเฉลี่ยที่แตกตางกันอยาง
เห็นชัดเจน แตเมื่อทดสอบทางสถิติไมพบความแตกตางกันอยางมี
นัยสําคัญ ทั้งนี้อาจเนื่องมาจากการมีคาความแปรปรวน (variance) 
ที่สูงนั่นเอง (ตารางที่ 8-9) 

 
ตารางที่ 4a รายไดเงินสดรวม  

กลุม 
รายไดเงินสดรวม (บาทตอครัวเรือน) 

จํานวน คาเฉลี่ย 
คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

ไมเปราะบาง 138 327,066.5 1,240,128.1 
เปราะบาง 1 ดาน 269 258,736.0 540,537.4 
เปราะบาง 2 ดาน 160 253,385.3 679,125.9 
เปราะบาง 3 ดาน 22 141,275.0 276,053.0 
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=0.4777 sign 0.6879

ns
 ตารางนี้ไมพบความ

แตกตางระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  

 
ตารางที่ 4b รายไดเงินสดการเกษตร 

กลุม รายไดเงินสดการเกษตร  
(บาท/ครัวเรือน) 

 คาเฉลี่ย คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน ไมเปราะบาง 261,234.8 1,239,544.1 

เปราะบาง 1 ดาน 209,604.6 525,908.4 
เปราะบาง 2 ดาน 211,641.8 662,391.8 
เปราะบาง 3 ดาน 101,020.4 177,151.2 
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=0.32097 sign 0.8102

ns
 ตารางนี้ไมพบความ

แตกตางระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  

 
ตารางที่ 4cc มูลคาทรัพยสิน บาน รถ และ โรงเรือน 

กลุม มูลคา (บาท/ครัวเรือน) 

 
คาเฉลี่ย 

คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

ไมเปราะบาง 582,684.6 727,727.0 
เปราะบาง 1 ดาน 465,719.9 581,208.0 
เปราะบาง 2 ดาน 472,148.1 791,823.9 
เปราะบาง 3 ดาน 178,918.1 194,378.5 
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=2.5924 sign 0.0519* ตารางนี้พบความ
แตกตางระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อมั่น 0.1 

 
ตารางที่ 4d ที่ดินของตนเอง 

กลุม ที่ดินของตนเอง (ไร) 
 

คาเฉลี่ย 
คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

ไมเปราะบาง         8.07  7.66 
เปราะบาง 1 ดาน         7.48  9.74 
เปราะบาง 2 ดาน         5.28  10.28 

เปราะบาง 3 ดาน         4.32  9.46 
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=3.1651 sign 0.0241** ตารางนี้พบความ
แตกตางระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อมั่น 0.05 

 
ตารางที่ 5a จํานวนเงินกู  

กลุม จํานวนเงินกูทุกแหลง (บาท/ครัวเรือน) 

 
คาเฉลี่ย 

คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

ไมเปราะบาง 61,194.9 168,834.3 

เปราะบาง 1 ดาน 144,547.5 320,649.3 

เปราะบาง 2 ดาน 248,781.8 583,584.1 

เปราะบาง 3 ดาน 199,500.0 377,778.8 
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=5.9296 sign 0.0005*** ตารางนี้พบความ
แตกตางระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อมั่น 0.01 

ตารางท่ี 5b ปริมาณกูยืมในรูปส่ิงของ 

กลุม ปริมาณ (บาท/ครัวเรือน) 

 
คาเฉลี่ย 

คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

ไมเปราะบาง     20,459.5       79,940.5  

เปราะบาง 1 ดาน   252,440.5   1,372,442.8  

เปราะบาง 2 ดาน   987,695.6   3,441,243.3  

เปราะบาง 3 ดาน   476,272.0   1,275,872.0  
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=6.5277 sign 0.0002*** ตารางนี้พบความ
แตกตางระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อมั่น 0.01 

 
ตารางท่ี 5c หน้ีคาง แยกตามกลุมเปราะบาง 

กลุม หนึค้างจากทุกแหลง (บาท/ครัวเรือน) 

 
จํานวน คาเฉลี่ย 

คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

ไมเปราะบาง 138         -       -    

เปราะบาง 1 ดาน 269 126,654.28  532,845.91  

เปราะบาง 2 ดาน 160 203,696.25  437,857.02  

เปราะบาง 3 ดาน 22 199,181.82  418,677.47  
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=5.7615 sign 0.0007*** ตารางนี้พบความ
แตกตางระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อมั่น 0.01 
 

ตารางที่ 6  รายไดเงินสดรวม กลุมพืช  (บาทตอครัวเรือน) 

กลุมเปราะบาง จํานวน คาเฉลี่ย 
คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

ไมเปราะบาง 117  187,450   147,441  
เปราะบาง 1 ดาน 208  153,273   158,647  
เปราะบาง 2 ดาน 105    83,508    72,655  
เปราะบาง 3 ดาน 12    51,212    30,555  
ทุกกลุม 442  142,976   142,990  
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=12.78 sign 0.00*** ตารางนี้พบความแตกตาง
ระหวางกลุมอยางมนีัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อมั่น 0.01 
 

ตารางที่ 7 รายไดจากการเกษตร กลุมพืช  

กลุมเปราะบาง จํานวน คาเฉลี่ย 
คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

อยางไรก็ตามเมื่อ แยกวิเคราะห ANOVA สําหรับรายไดรวม และ
รายไดเงินสดการเกษตรในกลุมพืช พบวา มีนัยสําคัญทางสถิติ ณ 
ระดับความเชื่อมั่น 0.01 โดยกลุมที่ไมเปราะบางมีรายไดเงินสดรวม 
และ รายไดเงินสดทางการเกษตรมากกวากลุมเปราะบาง 1-3 ดาน 
อยางมีนัยสําคัญ (ตารางที่ 6-7) แตในกลุมสัตว แมวา รายไดรวม 
และ รายไดเงินสดจากการเกษตรจะมีคาเฉลี่ยที่แตกตางกันอยาง
เห็นชัดเจน แตเมื่อทดสอบทางสถิติไมพบความแตกตางกันอยางมี
นัยสําคัญ ทั้งนี้อาจเนื่องมาจากการมีคาความแปรปรวน (variance) 
ที่สูงนั่นเอง (ตารางที่ 8-9) 

 
ตารางที่ 4a รายไดเงินสดรวม  

กลุม 
รายไดเงินสดรวม (บาทตอครัวเรือน) 

จํานวน คาเฉลี่ย 
คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

ไมเปราะบาง 138 327,066.5 1,240,128.1 
เปราะบาง 1 ดาน 269 258,736.0 540,537.4 
เปราะบาง 2 ดาน 160 253,385.3 679,125.9 
เปราะบาง 3 ดาน 22 141,275.0 276,053.0 
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=0.4777 sign 0.6879

ns
 ตารางนี้ไมพบความ

แตกตางระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  

 
ตารางที่ 4b รายไดเงินสดการเกษตร 

กลุม รายไดเงินสดการเกษตร  
(บาท/ครัวเรือน) 

 คาเฉลี่ย คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน ไมเปราะบาง 261,234.8 1,239,544.1 

เปราะบาง 1 ดาน 209,604.6 525,908.4 
เปราะบาง 2 ดาน 211,641.8 662,391.8 
เปราะบาง 3 ดาน 101,020.4 177,151.2 
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=0.32097 sign 0.8102

ns
 ตารางนี้ไมพบความ

แตกตางระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  

 
ตารางที่ 4cc มูลคาทรัพยสิน บาน รถ และ โรงเรือน 

กลุม มูลคา (บาท/ครัวเรือน) 

 
คาเฉลี่ย 

คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

ไมเปราะบาง 582,684.6 727,727.0 
เปราะบาง 1 ดาน 465,719.9 581,208.0 
เปราะบาง 2 ดาน 472,148.1 791,823.9 
เปราะบาง 3 ดาน 178,918.1 194,378.5 
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=2.5924 sign 0.0519* ตารางนี้พบความ
แตกตางระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อมั่น 0.1 

 
ตารางที่ 4d ที่ดินของตนเอง 

กลุม ที่ดินของตนเอง (ไร) 
 

คาเฉลี่ย 
คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

ไมเปราะบาง         8.07  7.66 
เปราะบาง 1 ดาน         7.48  9.74 
เปราะบาง 2 ดาน         5.28  10.28 

เปราะบาง 3 ดาน         4.32  9.46 
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=3.1651 sign 0.0241** ตารางนี้พบความ
แตกตางระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อมั่น 0.05 

 
ตารางที่ 5a จํานวนเงินกู  

กลุม จํานวนเงินกูทุกแหลง (บาท/ครัวเรือน) 

 
คาเฉลี่ย 

คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

ไมเปราะบาง 61,194.9 168,834.3 

เปราะบาง 1 ดาน 144,547.5 320,649.3 

เปราะบาง 2 ดาน 248,781.8 583,584.1 

เปราะบาง 3 ดาน 199,500.0 377,778.8 
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=5.9296 sign 0.0005*** ตารางนี้พบความ
แตกตางระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อมั่น 0.01 

ตารางท่ี 5b ปริมาณกูยืมในรูปส่ิงของ 

กลุม ปริมาณ (บาท/ครัวเรือน) 

 
คาเฉลี่ย 

คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

ไมเปราะบาง     20,459.5       79,940.5  

เปราะบาง 1 ดาน   252,440.5   1,372,442.8  

เปราะบาง 2 ดาน   987,695.6   3,441,243.3  

เปราะบาง 3 ดาน   476,272.0   1,275,872.0  
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=6.5277 sign 0.0002*** ตารางนี้พบความ
แตกตางระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อมั่น 0.01 

 
ตารางท่ี 5c หน้ีคาง แยกตามกลุมเปราะบาง 

กลุม หนึค้างจากทุกแหลง (บาท/ครัวเรือน) 

 
จํานวน คาเฉลี่ย 

คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

ไมเปราะบาง 138         -       -    

เปราะบาง 1 ดาน 269 126,654.28  532,845.91  

เปราะบาง 2 ดาน 160 203,696.25  437,857.02  

เปราะบาง 3 ดาน 22 199,181.82  418,677.47  
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=5.7615 sign 0.0007*** ตารางนี้พบความ
แตกตางระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อมั่น 0.01 
 

ตารางที่ 6  รายไดเงินสดรวม กลุมพืช  (บาทตอครัวเรือน) 

กลุมเปราะบาง จํานวน คาเฉลี่ย 
คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

ไมเปราะบาง 117  187,450   147,441  
เปราะบาง 1 ดาน 208  153,273   158,647  
เปราะบาง 2 ดาน 105    83,508    72,655  
เปราะบาง 3 ดาน 12    51,212    30,555  
ทุกกลุม 442  142,976   142,990  
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=12.78 sign 0.00*** ตารางนี้พบความแตกตาง
ระหวางกลุมอยางมนีัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อมั่น 0.01 
 

ตารางที่ 7 รายไดจากการเกษตร กลุมพืช  

กลุมเปราะบาง จํานวน คาเฉลี่ย 
คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 
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อยางไรก็ตามเมื่อ แยกวิเคราะห ANOVA สําหรับรายไดรวม และ
รายไดเงินสดการเกษตรในกลุมพืช พบวา มีนัยสําคัญทางสถิติ ณ 
ระดับความเชื่อมั่น 0.01 โดยกลุมที่ไมเปราะบางมีรายไดเงินสดรวม 
และ รายไดเงินสดทางการเกษตรมากกวากลุมเปราะบาง 1-3 ดาน 
อยางมีนัยสําคัญ (ตารางที่ 6-7) แตในกลุมสัตว แมวา รายไดรวม 
และ รายไดเงินสดจากการเกษตรจะมีคาเฉลี่ยที่แตกตางกันอยาง
เห็นชัดเจน แตเมื่อทดสอบทางสถิติไมพบความแตกตางกันอยางมี
นัยสําคัญ ทั้งนี้อาจเนื่องมาจากการมีคาความแปรปรวน (variance) 
ที่สูงนั่นเอง (ตารางที่ 8-9) 

 
ตารางที่ 4a รายไดเงินสดรวม  

กลุม 
รายไดเงินสดรวม (บาทตอครัวเรือน) 

จํานวน คาเฉลี่ย 
คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

ไมเปราะบาง 138 327,066.5 1,240,128.1 
เปราะบาง 1 ดาน 269 258,736.0 540,537.4 
เปราะบาง 2 ดาน 160 253,385.3 679,125.9 
เปราะบาง 3 ดาน 22 141,275.0 276,053.0 
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=0.4777 sign 0.6879

ns
 ตารางนี้ไมพบความ

แตกตางระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  

 
ตารางที่ 4b รายไดเงินสดการเกษตร 

กลุม รายไดเงินสดการเกษตร  
(บาท/ครัวเรือน) 

 คาเฉลี่ย คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน ไมเปราะบาง 261,234.8 1,239,544.1 

เปราะบาง 1 ดาน 209,604.6 525,908.4 
เปราะบาง 2 ดาน 211,641.8 662,391.8 
เปราะบาง 3 ดาน 101,020.4 177,151.2 
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=0.32097 sign 0.8102

ns
 ตารางนี้ไมพบความ

แตกตางระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  

 
ตารางที่ 4cc มูลคาทรัพยสิน บาน รถ และ โรงเรือน 

กลุม มูลคา (บาท/ครัวเรือน) 

 
คาเฉลี่ย 

คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

ไมเปราะบาง 582,684.6 727,727.0 
เปราะบาง 1 ดาน 465,719.9 581,208.0 
เปราะบาง 2 ดาน 472,148.1 791,823.9 
เปราะบาง 3 ดาน 178,918.1 194,378.5 
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=2.5924 sign 0.0519* ตารางนี้พบความ
แตกตางระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อมั่น 0.1 

 
ตารางที่ 4d ที่ดินของตนเอง 

กลุม ที่ดินของตนเอง (ไร) 
 

คาเฉลี่ย 
คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

ไมเปราะบาง         8.07  7.66 
เปราะบาง 1 ดาน         7.48  9.74 
เปราะบาง 2 ดาน         5.28  10.28 

เปราะบาง 3 ดาน         4.32  9.46 
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=3.1651 sign 0.0241** ตารางนี้พบความ
แตกตางระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อมั่น 0.05 

 
ตารางที่ 5a จํานวนเงินกู  

กลุม จํานวนเงินกูทุกแหลง (บาท/ครัวเรือน) 

 
คาเฉลี่ย 

คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

ไมเปราะบาง 61,194.9 168,834.3 

เปราะบาง 1 ดาน 144,547.5 320,649.3 

เปราะบาง 2 ดาน 248,781.8 583,584.1 

เปราะบาง 3 ดาน 199,500.0 377,778.8 
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=5.9296 sign 0.0005*** ตารางนี้พบความ
แตกตางระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อมั่น 0.01 

ตารางท่ี 5b ปริมาณกูยืมในรูปส่ิงของ 

กลุม ปริมาณ (บาท/ครัวเรือน) 

 
คาเฉลี่ย 

คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

ไมเปราะบาง     20,459.5       79,940.5  

เปราะบาง 1 ดาน   252,440.5   1,372,442.8  

เปราะบาง 2 ดาน   987,695.6   3,441,243.3  

เปราะบาง 3 ดาน   476,272.0   1,275,872.0  
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=6.5277 sign 0.0002*** ตารางนี้พบความ
แตกตางระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อมั่น 0.01 

 
ตารางท่ี 5c หน้ีคาง แยกตามกลุมเปราะบาง 

กลุม หนึค้างจากทุกแหลง (บาท/ครัวเรือน) 

 
จํานวน คาเฉลี่ย 

คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

ไมเปราะบาง 138         -       -    

เปราะบาง 1 ดาน 269 126,654.28  532,845.91  

เปราะบาง 2 ดาน 160 203,696.25  437,857.02  

เปราะบาง 3 ดาน 22 199,181.82  418,677.47  
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=5.7615 sign 0.0007*** ตารางนี้พบความ
แตกตางระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อมั่น 0.01 
 

ตารางที่ 6  รายไดเงินสดรวม กลุมพืช  (บาทตอครัวเรือน) 

กลุมเปราะบาง จํานวน คาเฉลี่ย 
คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

ไมเปราะบาง 117  187,450   147,441  
เปราะบาง 1 ดาน 208  153,273   158,647  
เปราะบาง 2 ดาน 105    83,508    72,655  
เปราะบาง 3 ดาน 12    51,212    30,555  
ทุกกลุม 442  142,976   142,990  
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=12.78 sign 0.00*** ตารางนี้พบความแตกตาง
ระหวางกลุมอยางมนีัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อมั่น 0.01 
 

ตารางที่ 7 รายไดจากการเกษตร กลุมพืช  

กลุมเปราะบาง จํานวน คาเฉลี่ย 
คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

(บาทตอครัวเรือน) 
ไมเปราะบาง 117  131,757  124,854  

เปราะบาง 1 ดาน 208  113,585  145,548  

เปราะบาง 2 ดาน 105   55,454    62,065  

เปราะบาง 3 ดาน 12   35,829    19,564 
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=9.10 sign 0.00*** ตารางนี้พบความแตกตาง
ระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อมั่น 0.01 

 

ตารางที่ 8  รายไดเงินสดรวม กลุมสัตว  

กลุมเปราะบาง 
จํานวน คาเฉลีย่ คาเบ่ียงเบน

มาตรฐาน 

(บาทตอครัวเรือน) 

ไมเปราะบาง 21  1,104,900   3,107,940  

เปราะบาง 1 ดาน 61     618,346    1,023,820  

เปราะบาง 2 ดาน 55   577,696   1,088,400 

เปราะบาง 3 ดาน 10   249,350      390,996  
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=0.93 sign 0.42

ns
 ตารางนี้ไมพบความแตกตาง

ระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  

 
ตารางที่ 9  รายไดจากการเกษตร  กลุมสัตว  

จํานวน คาเฉลี่ย คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

(บาทตอครัวเรือน) 
ไมเปราะบาง 21 982,609 3,128,886 

เปราะบาง 1 ดาน 61 537,015 1,010,622 

เปราะบาง 2 ดาน 55 509,817 1,070,750 

เปราะบาง 3 ดาน 10 179,250 245,543 
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=0.80 sign 0.49

ns
 ตารางนี้ไมพบความแตกตาง

ระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  

 
ในดานผลกระทบตอครัวเรือนเกษตรดานรายได สังคม 

และ สิ่งแวดลอมนั้น พบวา ในกลุมปลูกพืช ครัวเรือนเกษตรกรที่มี
ความเปราะบาง 1-2 ดาน ระบุวาการเกษตรพันธะสัญญามี
ผลกระทบดานลบกับรายได ประมาณรอยละ 27-31 สวนอีก รอย
ละ 68-72 ระบุวาไมมีผลกระทบดานลบ เมื่อเทียบกับกลุมไม
เปราะบาง รอยละ 19 ระบุวามีผลกระทบดานลบ อีกรอยละ 81 
ระบุวาไมมี  สําหรับกลุมเลี้ยงสัตว ครัวเรือนเกษตรกรที่มีความ
เปราะบาง จะระบุวามีผลกระทบดานลบ มากกวาครัวเรือน
เกษตรกรที่ปลูกพืช โดยครัวเรือนรอยละ 34-41 ระบุวาเกษตร
พันธะสัญญามีผลกระทบดานลบ ในขณะที่ รอยละ 50-65 ระบุวา
ไมมี (ตารางที่ 10) 

 
ตารางที่ 10  ผลทางลบดานรายได แยกตามกลุม
เปราะบาง 

ผลทางลบดานรายได 
ไมม ี มี 

--------% ของกลุม---- 
กลุมพืช 

 
ไมเปราะบาง 81.2 18.8 

เปราะบาง 1 ดาน 68.7 31.2 

เปราะบาง 2 ดาน 72.3 27.6 

เปราะบาง 3 ดาน 83.3 16.6 

กลุมสัตว 
  

ไมเปราะบาง 80.9 19.0 

เปราะบาง 1 ดาน 65.5 34.4 

เปราะบาง 2 ดาน 58.1 41.8 

เปราะบาง 3 ดาน 50 50 

 
ในดานผลกระทบดานลบทางสังคม ทั้งในกลุมปลูกพืช 

ครัวเรือนเกษตรกรสวนใหญ (รอยละ 94) จะระบุวา ไมมีผลดานลบ 
รอยละ 5 ระบุวาไมแนใจ เพียงรอยละ 1 ที่ระบุวามีผลกระทบดาน
ลบ ในขณะที่ ในกลุมเลี้ยงสัตว เกษตรกรที่ระบุวา มีผลกระทบดาน
ลบทางสังคม มีสูงขึ้นคือ ประมาณรอยละ 20-22 ทั้งในกลุม
เปราะบาง หรือไมเปราะบาง จะระบุวามีผลกระทบดานลบทาง
สังคมเกิดขึ้น เชน ไมมารวมงานสังคม มีอาชีพที่นารังเกียจ (ฟารม
สงกลิ่นรบกวนชาวบาน) มีคนไมพอใจในสังคมชาวบาน เปนตน 
(ตารางที่ 11) 

 
ตารางที่ 11  ผลทางลบดานสังคม  

ผลทางลบดานสังคม 
ไมม ี มี ไมแนใจ 

----------% ของกลุม--------- 
กลุมพืช 

   
ไมเปราะบาง 95.7 0.0 4.3 

เปราะบาง 1 ดาน 92.3 0.5 7.2 

เปราะบาง 2 ดาน 96.2 1.0 2.9 

เปราะบาง 3 ดาน 91.7 0.0 8.3 

กลุมสัตว 
   

ไมเปราะบาง 71.4 19.0 9.5 

เปราะบาง 1 ดาน 72.1 22.9 4.9 

เปราะบาง 2 ดาน 78.1 20.0 1.8 

เปราะบาง 3 ดาน 80 10 10 

 
ในดานผลกระทบทางลบดานสิ่งแวดลอมนั้น ในกลุม

ปลูกพืช ครัวเรือนเกษตรกรที่มีความเปราะบางจะระบุวาเกษตร
พันธะสัญญาที่ทํามีผลกระทบทางลบ เปนสัดสวนที่สูงกวาครัวเรือน
ที่ไมมีความเปราะบาง คือ รอยละ16-19 ของครัวเรือนเกษตรกรที่มี
ความเปราะบาง 1-3 ดาน ระบุวา มีผลกระทบทางลบตอ
สิ่งแวดลอม รอยละ 77 ระบุวาเกษตรพันธะสัญญาไมมีผลกระทบ
ทางลบตอสิ่งแวดลอมในขณะที่ รอยละ 9 ของกลุมไมเปราะบาง 
ระบุวามีผลกระทบทางลบ และ รอยละ 84 ระบุวาไมมี รอยละ  7 
ระบุวาไมแนใจวามี (ตารางที่ 12) ผลกระทบทางลบเกิดขึ้น โดยอาจ
มีประเด็น ดินเสีย น้ําเสีย มลพิษจากสารเคมีในน้ํา และมีผลกระทบ
ตอผูใช และ ปลาตาย ในขณะที่ รอยละ 42-50 ของครัวเรือน
เกษตรกรที่เลี้ยงสัตวที่มีความเปราะบาง 1-3 ดาน ระบุวาเกษตร
พันธะสัญญามีผลกระทบทางลบตอสิ่งแวดลอม ซ่ึงสูงกวาใน
ครัวเรือนผูปลูกพืช เปนประเด็น มลพิษทางกลิ่น น้ําเนาเสีย  มี
แมลงวัน อีกรอยละ 50 ระบุวาไมมีผลทางลบกับสิ่งแวดลอม  

ในดานผลกระทบดานบวก นั้น ครัวเรือนเกษตรกรที่
ปลูกพืช รอยละ 60-66 ของครัวเรือนเกษตรกรในกลุมนี้ ระบุวา 

(บาทตอครัวเรือน) 
ไมเปราะบาง 117  131,757  124,854  

เปราะบาง 1 ดาน 208  113,585  145,548  

เปราะบาง 2 ดาน 105   55,454    62,065  

เปราะบาง 3 ดาน 12   35,829    19,564 
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=9.10 sign 0.00*** ตารางนี้พบความแตกตาง
ระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อมั่น 0.01 

 

ตารางที่ 8  รายไดเงินสดรวม กลุมสัตว  

กลุมเปราะบาง 
จํานวน คาเฉลีย่ คาเบ่ียงเบน

มาตรฐาน 

(บาทตอครัวเรือน) 

ไมเปราะบาง 21  1,104,900   3,107,940  

เปราะบาง 1 ดาน 61     618,346    1,023,820  

เปราะบาง 2 ดาน 55   577,696   1,088,400 

เปราะบาง 3 ดาน 10   249,350      390,996  
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=0.93 sign 0.42

ns
 ตารางนี้ไมพบความแตกตาง

ระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  

 
ตารางที่ 9  รายไดจากการเกษตร  กลุมสัตว  

จํานวน คาเฉลี่ย คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

(บาทตอครัวเรือน) 
ไมเปราะบาง 21 982,609 3,128,886 

เปราะบาง 1 ดาน 61 537,015 1,010,622 

เปราะบาง 2 ดาน 55 509,817 1,070,750 

เปราะบาง 3 ดาน 10 179,250 245,543 
หมายเหตุ: จาก ANOVA test, F=0.80 sign 0.49

ns
 ตารางนี้ไมพบความแตกตาง

ระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  

 
ในดานผลกระทบตอครัวเรือนเกษตรดานรายได สังคม 

และ สิ่งแวดลอมนั้น พบวา ในกลุมปลูกพืช ครัวเรือนเกษตรกรที่มี
ความเปราะบาง 1-2 ดาน ระบุวาการเกษตรพันธะสัญญามี
ผลกระทบดานลบกับรายได ประมาณรอยละ 27-31 สวนอีก รอย
ละ 68-72 ระบุวาไมมีผลกระทบดานลบ เมื่อเทียบกับกลุมไม
เปราะบาง รอยละ 19 ระบุวามีผลกระทบดานลบ อีกรอยละ 81 
ระบุวาไมมี  สําหรับกลุมเลี้ยงสัตว ครัวเรือนเกษตรกรที่มีความ
เปราะบาง จะระบุวามีผลกระทบดานลบ มากกวาครัวเรือน
เกษตรกรที่ปลูกพืช โดยครัวเรือนรอยละ 34-41 ระบุวาเกษตร
พันธะสัญญามีผลกระทบดานลบ ในขณะที่ รอยละ 50-65 ระบุวา
ไมมี (ตารางที่ 10) 

 
ตารางที่ 10  ผลทางลบดานรายได แยกตามกลุม
เปราะบาง 

ผลทางลบดานรายได 
ไมม ี มี 

--------% ของกลุม---- 
กลุมพืช 

 
ไมเปราะบาง 81.2 18.8 

เปราะบาง 1 ดาน 68.7 31.2 

เปราะบาง 2 ดาน 72.3 27.6 

เปราะบาง 3 ดาน 83.3 16.6 

กลุมสัตว 
  

ไมเปราะบาง 80.9 19.0 

เปราะบาง 1 ดาน 65.5 34.4 

เปราะบาง 2 ดาน 58.1 41.8 

เปราะบาง 3 ดาน 50 50 

 
ในดานผลกระทบดานลบทางสังคม ทั้งในกลุมปลูกพืช 

ครัวเรือนเกษตรกรสวนใหญ (รอยละ 94) จะระบุวา ไมมีผลดานลบ 
รอยละ 5 ระบุวาไมแนใจ เพียงรอยละ 1 ที่ระบุวามีผลกระทบดาน
ลบ ในขณะที่ ในกลุมเลี้ยงสัตว เกษตรกรที่ระบุวา มีผลกระทบดาน
ลบทางสังคม มีสูงขึ้นคือ ประมาณรอยละ 20-22 ทั้งในกลุม
เปราะบาง หรือไมเปราะบาง จะระบุวามีผลกระทบดานลบทาง
สังคมเกิดขึ้น เชน ไมมารวมงานสังคม มีอาชีพที่นารังเกียจ (ฟารม
สงกลิ่นรบกวนชาวบาน) มีคนไมพอใจในสังคมชาวบาน เปนตน 
(ตารางที่ 11) 

 
ตารางที่ 11  ผลทางลบดานสังคม  

ผลทางลบดานสังคม 
ไมม ี มี ไมแนใจ 

----------% ของกลุม--------- 
กลุมพืช 

   
ไมเปราะบาง 95.7 0.0 4.3 

เปราะบาง 1 ดาน 92.3 0.5 7.2 

เปราะบาง 2 ดาน 96.2 1.0 2.9 

เปราะบาง 3 ดาน 91.7 0.0 8.3 

กลุมสัตว 
   

ไมเปราะบาง 71.4 19.0 9.5 

เปราะบาง 1 ดาน 72.1 22.9 4.9 

เปราะบาง 2 ดาน 78.1 20.0 1.8 

เปราะบาง 3 ดาน 80 10 10 

 
ในดานผลกระทบทางลบดานสิ่งแวดลอมนั้น ในกลุม

ปลูกพืช ครัวเรือนเกษตรกรที่มีความเปราะบางจะระบุวาเกษตร
พันธะสัญญาที่ทํามีผลกระทบทางลบ เปนสัดสวนที่สูงกวาครัวเรือน
ที่ไมมีความเปราะบาง คือ รอยละ16-19 ของครัวเรือนเกษตรกรที่มี
ความเปราะบาง 1-3 ดาน ระบุวา มีผลกระทบทางลบตอ
สิ่งแวดลอม รอยละ 77 ระบุวาเกษตรพันธะสัญญาไมมีผลกระทบ
ทางลบตอสิ่งแวดลอมในขณะที่ รอยละ 9 ของกลุมไมเปราะบาง 
ระบุวามีผลกระทบทางลบ และ รอยละ 84 ระบุวาไมมี รอยละ  7 
ระบุวาไมแนใจวามี (ตารางที่ 12) ผลกระทบทางลบเกิดขึ้น โดยอาจ
มีประเด็น ดินเสีย น้ําเสีย มลพิษจากสารเคมีในน้ํา และมีผลกระทบ
ตอผูใช และ ปลาตาย ในขณะที่ รอยละ 42-50 ของครัวเรือน
เกษตรกรที่เลี้ยงสัตวที่มีความเปราะบาง 1-3 ดาน ระบุวาเกษตร
พันธะสัญญามีผลกระทบทางลบตอสิ่งแวดลอม ซ่ึงสูงกวาใน
ครัวเรือนผูปลูกพืช เปนประเด็น มลพิษทางกลิ่น น้ําเนาเสีย  มี
แมลงวัน อีกรอยละ 50 ระบุวาไมมีผลทางลบกับสิ่งแวดลอม  

ในดานผลกระทบดานบวก นั้น ครัวเรือนเกษตรกรที่
ปลูกพืช รอยละ 60-66 ของครัวเรือนเกษตรกรในกลุมนี้ ระบุวา 
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เกษตรพันธะสัญญาใหรายไดมากกวาเกษตรแบบเดิม รอยละ 25 
ระบุวาไมมากกวา รอยละ 9-16 ระบุวา ใหรายไดนอยกวา ในกลุม
ไมเปราะบาง จะมีผูระบุวา เกษตรพันธะสัญญาใหรายไดมากกวา
กลุมเปราะบาง เล็กนอย คือ รอยละ 65 ระบุวาใหรายไดมากกวา 
รอยละ 7.7 ระบุวาใหรายไดนอยกวา อีก รอยละ 26 ระบุวาให
รายไดไมมากกวาเดิม (ตารางที่ 13) สวนผลบวกในกลุมเลี้ยงสัตว 
จะมีผูระบุวา เกษตรพันธะสัญญาใหรายไดมากกวาเกษตรแบบเดิม
ถึงรอยละ 78-81 สําหรับกลุมเปราะบาง 1-2 ดาน ซ่ึงสงูกวาในกลุม
ครัวเรือนที่ไมเปราะบาง ซ่ึงมีผูระบุวาใหรายไดมากกวารอยละ 52 
(ตารางที่ 13) แสดงวาในกลุมเปราะบางนั้น เกษตรพันธะสัญญาให
ผลบวก มากกวา กลุมไมเปราะบาง ซ่ึงเปนเร่ืองที่ดี อยางไรก็ตาม 
ถายอนกลับไปดูในตารางที่ 10 ครัวเรือนเกษตรกรรอยละ 34-41 ก็
ระบุวาเกษตรพันธะสัญญาก็ใหผลลบดานรายไดเชนกัน ซ่ึงก็อาจ
เปนจริงทั้งสองกรณี คือ ในบางป ก็ใหรายไดมากกวา และในบางป 
ก็ใหรายไดลดลง คือ มีความผันผวน ขึ้นลง มาก ซ่ึงความผันผวนนี้ 
เกิดขึ้นในกลุมเปราะบางมากกวาในกลุมไมเปราะบาง เพราะมี
ครัวเรือนเกษตรกรเพียงรอยละ 19 เทานั้นในกลุมไมเปราะบางที่
ระบุวาอาจมีผลกระทบดานลบเก่ียวกับรายได 

ตารางที่ 12  ผลลบดานสิ่งแวดลอม 
ผลลบดานสิ่งแวดลอม 

ไมม ี มี ไมแนใจ 
----------% ของกลุม--------- 

กลุมพืช 
   

ไมเปราะบาง 83.7 9.4 6.8 

เปราะบาง 1 ดาน 77.8 16.3 5.7 

เปราะบาง 2 ดาน 77.1 19.0 3.8 

เปราะบาง 3 ดาน 75.0 16.6 8.3 

กลุมสัตว 
   

ไมเปราะบาง 61.9 23.8 14.2 

เปราะบาง 1 ดาน 50.8 42.6 6.5 

เปราะบาง 2 ดาน 50.9 45.4 3.6 

เปราะบาง 3 ดาน 50 50 0 
 

ตารางที่ 13 เกษตรพันธะสัญญาใหรายไดมากกวาหรือไม 
เกษตรพันธะสัญญาใหรายไดมากกวา

หรือไม 
นอย
กวา 

ไม
มากกวา 

มาก 
กวา 

----------% ของกลุม--------- 
กลุมพืช 

   
ไมเปราะบาง 7.6 26.5 65.8 

เปราะบาง 1 ดาน 9.1 29.8 61.0 

เปราะบาง 2 ดาน 14.2 24.7 60.9 

เปราะบาง 3 ดาน 16.6 16.6 66.6 

กลุมสัตว 
   

ไมเปราะบาง 9.5 38.1 52.3 

เปราะบาง 1 ดาน 4.9 16.3 78.6 

เปราะบาง 2 ดาน 11.1 7.4 81.4 

เปราะบาง 3 ดาน 20 30 50 

ในดานผลบวกดานสังคม พบวาในกลุมปลูกพืช รอยละ 
58 ของครัวเรือนทั้งในกลุมเปราะบาง และไมเปราะบาง ระบุวามี
ผลดีดานสังคม ซ่ึงในกลุมเลี้ยงสัตว ก็อยูในระดับที่สูงใกลเคียงกัน 
คือ รอยละ 49-58 ของครัวเรือนเกษตรกรเลี้ยงสัตวที่มีความ
เปราะบาง 1-2 ดาน ระบุวา เกษตรพันธะสัญญามีผลดีดานสังคม 
ผลดีนี้ ไดแก การที่ชุมชนมีรายไดดีขึ้น มีงานทํา มีแกสชีวภาพและ
ปุยคอกใช มีการบริจาคเงินใหชุมชน โรงเรียน และวัด มีเงินทุน
หมุนเวียน ชาวบานมีคุณภาพชีวิตที่ดีขึ้น ทําใหกลุมเขมแข็งขึ้น มี
ความรวมมือกัน มีความสามัคคีกันขึ้น มีการใหทุนการศึกษา มีการ
แนะนํา ฝกอบรม (ตารางที่ 20) 
 

 

 

ตารางที่  14 ผลบวกดานสังคม  
ผลบวกดานสังคม 

ไมม ี มี ไมแนใจ 
------------% ของกลุม--------- 

กลุมพืช 
   

ไมเปราะบาง 40.1 58.1 1.7 

เปราะบาง 1 ดาน 35.1 58.1 6.7 

เปราะบาง 2 ดาน 36.1 58.1 5.7 

เปราะบาง 3 ดาน 33.3 58.3 8.3 

กลุมสัตว 
   

ไมเปราะบาง 38.1 47.6 14.2 

เปราะบาง 1 ดาน 40.9 49.1 9.8 

เปราะบาง 2 ดาน 32.7 58.1 9.0 

เปราะบาง 3 ดาน 50 40 10 

 
ในดานผลบวกทางสิ่งแวดลอม ในกลุมปลูกพืช รอยละ 

15-17 ของเกษตรกรทั้งในกลุมเปราะบาง และ ไมเปราะบาง ระบุ
วามีผลบวกดานสิ่งแวดลอม รอยละ 13-16 ระบุวาไมแนใจ รอยละ 
66-70 ระบุวาไมมีผลทางบวกดานสิ่งแวดลอม ในกลุมเลี้ยงสัตว 
พบวาผลดานบวกดานสิ่งแวดลอม จะสูงกวากลุมปลูกพืชเล็กนอย 
รอยละ 19-21 ระบุวา มีผลบวกดานสิ่งแวดลอม รอยละ 52-61 
ระบุวา ไมมีผลทางบวก ผลทางบวกนี้ ในกลุมเลี้ยงสัตว เกิดจากการ
ใชแกสชีวภาพ การใชปุยคอก มีการตื่นตัวอนุรักษสิ่งแวดลอมและ
แหลงน้ํา สวนในกลุมปลูกพืชเกิดจาก มีการใชปุยหมัก ปุยชีวภาพ มี
การบํารุงดิน มีการใชเศษเหลือจากซังตนพืช การปลูกถั่วเหลืองเปน
การบํารุงดิน เปนตน (ตารางที่ 15) 
 
ตารางที่ 15  ผลบวกทางสิ่งแวดลอม  

ผลบวกดานสิ่งแวดลอม 

ไมม ี มี ไมแนใจ 

------------% ของกลุม-----
---- กลุมพืช 

   
ไมเปราะบาง 66.6 17.9 15.3 

เปราะบาง 1 ดาน 67.7 15.3 16.8 

เปราะบาง 2 ดาน 70.4 16.1 13.3 

เปราะบาง 3 ดาน 50 25 25 
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กลุมสัตว 
   

ไมเปราะบาง 52.3 19.0 28.5 

เปราะบาง 1 ดาน 65.5 19.6 14.7 

เปราะบาง 2 ดาน 61.8 21.8 16.3 

เปราะบาง 3 ดาน 100 0 0 

 
6. การอภิปรายผล  

ผลการศึกษาไดใชตัวแปรความเปราะบางประกอบดวย 
การมีแรงงานพ่ึงพิง การกู การมีหนี้คงคาง และการมีที่ดินและ
ทรัพยสิน ผลการศึกษาพบวา เร่ืองแรงงานพ่ึงพิงไมไดเปนปญหา
สําหรับเกษตรกรตัวอยาง สวนที่มีปญหาคือเร่ืองการกู และหนี้สิน 
อยางไรก็ตามในดานหนี้สินนั้น การกระจายครัวเรือนเปนผลจากคํา
นิยามความเปราะบาง   

การศึกษาพบวา ในกลุมเกษตรกรเลี้ยงสัตวอาจมีที่ดิน
และทรัพยสินมากกวากลุมเกษตรกรปลูกพืช แตมีความเปราะบาง
ดานการกูและหนี้สินมากกวา ดังนั้น ความเปราะบางอาจเกิดขึ้น 
แมวาเปนเกษตรกรรายใหญ หรือ รายปานกลางได ความเปน
เกษตรกรรายยอย อาจไมไดเปนตัวแสดงความเปราะบาง อยางไรก็
ตาม เกษตรกรที่มีความเปราะบางทั้ง 3-4 ดาน มีจํานวนนอยกวา 
ผลการศึกษาในคร้ังนี้ พบวา เกษตรพันธะสัญญามี ผลกระทบกับ
กลุมเปราะบางดานบวกดานรายได แตก็มีผลกระทบดานลบดวย ซ่ึง
อาจเกิดขึ้นไดโดยมีผลบวกในบางป และ ผลลบในบางป  

นอกจากนี้ ผลการศึกษาเปนการเปรียบเทียบกลุมที่ทํา
เกษตรพันธะสัญญาหลายกลุม เปรียบเทียบกลุมเปราะบางและไม
เปราะบาง เปรียบเทียบรายไดในเกษตรพันธะสัญญากับเมื่อไมไดทํา
เกษตรพันธะสัญญา แตไมไดเปรียบเทยีบผลทางสังคม และ
สิ่งแวดลอมเมื่อไมไดทําเกษตรพันธะสัญญา ผลการศึกษาไมได
เปรียบเทียบกับการเกษตรแบบมีหรือไมมีเกษตรพันธะสัญญา 
เนื่องจากในการผลิตหลายพืช หรือสัตว การผลิตจะไมเหมือนกันทํา
ใหการเปรียบเทียบเปนไปไดยาก 

 
7. สรุปและขอเสนอแนะ  

ผลการศึกษาสามารถ สรุปไดวา ในกลุมเลี้ยงสัตว มี
สัดสวนครัวเรือนที่เปราะบางสูงกวาในกลุมปลูกพืช โดยมีครัวเรือน
เกษตรกรรอยละ 100 95 84 และ 76 เปนกลุมเปราะบางอยางนอย 
1 ดาน ในกลุมครัวเรือนผูเลี้ยงไกไข ไกเนื้อ สุกร และ ปลา 
ตามลําดับ ในขณะที่ในกลุมปลูก ขาวโพดหวาน ขาวโพดเมล็ดพันธุ 
ถั่วเหลืองฝกสด มีครัวเรือนเกษตรกรรอยละ 65-68 และ ในกลุม
ปลูกมะเขือเทศ มันฝร่ัง ขาวโพดฝกออน และพริก รอยละ 78-82 
เปนครัวเรือนเกษตรกรที่มีความเปราะบางอยางนอย 1 ดาน 

เมื่อเทียบระหวางกลุมปลูกพืช และ กลุมเลี้ยงสัตวใน
กลุมเปราะบางดวยกัน กลุมเลี้ยงสัตวระบุผลบวกดานรายได และ
สิ่งแวดลอมเปนสัดสวนที่สูงกวากลุมพืช แตกลุมพืช จะระบุผลบวก
ดานสังคม เปนสัดสวนที่สูงกวากลุมเลี้ยงสัตว ในดานผลทางลบ 
กลุมเลี้ยงสัตวระบุผลลบดานรายได สังคม และ สิ่งแวดลอม ใน
สัดสวนที่สูงกวากลุมปลูกพืช  

เมื่อเปรียบเทียบกลุมเปราะบาง และไมเปราะบาง พบวา 
มีความแตกต างที่ ชัด เจนในด านผลลบทางรายได  และทาง
สิ่ งแวดลอม ซ่ึงมี เกษตรกรระบุผลลบในสัดสวนที่ สูงในกลุ ม
เปราะบางมากกวากลุมไมเปราะบาง ทั้งในกลุมพืชและสัตว 

งานศึกษานี้ อาจสรุปไดวา ถาเกษตรพันธะสัญญาจะ
เปนผลดีแตเกษตรกรนั้น เกษตรกรควรมีความพรอม ณ ระดับหนึ่ง
โดยควรมีทรัพยสินที่ดินพอสมควร มีการกูในระดับพอดี มีการ
จัดการหนี้สินไดดี และในแงแรงงานก็ตองมีแรงงานที่เพียงพอใน
ครัวเรือน เพราะเมื่อเกษตรกรไมมีความพรอมในดานเหลานี้ เกษตร
พันธะสัญญาจะสงผลดีนอยลง เกษตรพันธะสัญญานั้น อาจกลาวได
วา ไมเหมาะสําหรับเกษตรกรที่มีความเปราะบางและไมทนทานตอ
ความแปรปรวนที่อาจเกิดขึ้นในระบบเกษตรพันธะสัญญา ซ่ึงในกรณี
หลังนี้ อาจพบวาเกษตรกรมีหนี้สินรุงรัง และมีความเปนอยูที่แยลง
ในระบบเกษตรพันธะสัญญา อยางไรก็ตาม โดยทั่วไป ระบบเกษตร
พันธะสัญญา ก็มีทั้งดานบวก และ ดานลบ ทั้งในดานรายได สังคม 
และสิ่งแวดลอม แตพบวา มีครัวเรือนเกษตรกรระบุวาเกษตรพันธะ
สัญญาสงผลบวกในสัดสวนที่มากกวาครัวเรือนที่ระบุวามีผลทางลบ
และในสัดสวนสูงกวาผลบวกทางดานสิ่งแวดลอม สวนผลลบดาน
รายได ก็มีเชนกัน ผลลบดานสังคม มีเฉพาะในกลุมเลี้ยงสัตว 
สําหรับผลลบทางสิ่งแวดลอม ก็มีสูงในกลุมสัตวมากกวากลุมพืช จึง
อาจกลาววา ในแงทั้งความเปราะบาง และผลกระทบดานลบ กลุม
เลี้ยงสัตวในเกษตรพันธะสัญญาเปนกลุมที่ควรไดรับการดูแลจาก
ภาครัฐมากขึ้น 
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